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styczy: ii wniesionej d urmi
na budowie hali przemystowej w Sobinie.

W zalgczeniu przesytamy Petycje wniesiong do Burmistrza Polkowic
w sprawie przedsiewziecia polegajgcego na budowie hali przemystowej wraz
z zapleczem biurowo-socjalnym z infrastrukturg zewnetrzna w zakresie instalacji
do powierzchniowej obrébki przedmiotéw i produkiow z zastosowaniem rozpuszczainikow
organicznych na terenie dzialek o nr geodez. 102/8, 102/11, obregb Sobin. W zwiazku z
powyzszym i na podstawie wnoszonej Petycji do Burmistrza Polkowic oczekujemy rozwigzania
problemu spofecznosci Sobina w sposéb niezwtoczny i zgodny z oczekiwaniami wspolnoty
mieszkancow w terminie ustawowym zgodnie z przepisami prawa w tym zakresie.
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TRESC PETYCJI

Dziatajgc w imieniu wlasnym oraz w imieniu mieszkancéw Sobina, ktorych podpisy
znajdujg sie w Zatgczniku nr 1 do niniejszego pisma, skladam Petycje w przedmiocie zajecia
stanowiska przez Burmistrza Polkowic w kwestii ucigzliwosci budowy inwestycji przemystowo-
ustugowej, polegajagcej na budowie hali produkcyjnej elementow stalowych z wykorzystaniem
rozpuszczalnikow organicznych oraz montazu instalacji lakierni w budowanej inwestycji
w miejscowosci Sobin na dziatkach nr 102/8 i 102/11.

Inwestycja powstata w samym s$rodku wsi Sobin, gdzie w 2005 r. zmieniony zostat plan
zagospodarowania przestrzennego i przeksztatcenie gruntéw na dziatki przemystowo-
ustugowe z dziatek rolnych o nr 102/8 i 102/11. Wiasciciele dziatek ,Inwestorzy” wraz
z uprzednio panujgca Wiadzg Gminy Polkowice i Sotectwa w tym Soltysa wsi Sobin
doprowadzili do tego stanu prawnego, gdzie réwniez zostato wydane pozwolenie na budowe
wiw inwestycji bez konsultacji z mieszkaricami wsi Sobin oraz najblizszymi sgsiadami.

W ocenie mieszkancéw Sobina inwestycja jest szkodliwa dla zdrowia ze wzgledu na emisje

do $rodowiska substancji chemicznych, wytwarzanie hatasu, przetadunku konstrukcji

! Jezeli podmiotem skladajgcym petycje jest grupa podmiotéw (np. organizacji, 0s6b fizycznych) nalezy podaé imie i nazwisko/nazwe oraz miejsce
zamieszkania/siedzibe kazdego z nich oraz osobe jq reprezentujgcq. Liste podmiotow skiadajgcych petveje nalezy dolgezyé do petycji, a w miejscu
nadawcy nalezy wpisaé osobg reprezentujgeq

* Wymagana jest zgoda podpisana przez podmiot, w imieniu ktorego wnoszona jest petycja




",s'talowych. Pozwolenie na budowe zostato wydane w kilu etapach: pierwszy na hale
przemystowg w drugiej kolejnosci na budynek biurowo — administracyjny z zapleczem
socjalnym, w trzeciej na lakiernig. W trakcie trwajgcej realizacji inwestycji cel przeznaczenia
zostawat zmieniany. W efekcie powstata hala produkcyjna elementéw stalowych
z wykorzystaniem rozpuszczalnikow organicznych.

Ku zdziwieniu mieszkancéw w Srodku pola przed rozpoczeciem budowy hali
produkcyjnej powstato oswietlenie Ledowe polnej drogi wzdiuz dziatki na ktérej zostata
postawiona w/w inwestycja. W zwigzku z tym mieszkarcy Sobina, nie wiedzac o tym,
ze o$wietlenie jest jednym z elementéw realizacji pozniejszej inwestycji, probowali sie
dowiedzieC od Owczesnego Soitysa, skgad zostaly pozyskane $rodki na postawienie
oswietlenia w szczerym polu. Uzyskali odpowiedz od éwczesnego Soltysa, ze mieszkancy tak
zagtosowali, co w tym przypadku jest kuriozalne, poniewaz os$wietlenie powstato z Budzetu
Obywatelskiego w ktorym to mieszkancy Sobina decyduja, zgtaszajgc swoje pomysty,

a nastgpnie w drodze gtosownia wybierajg te, ktére majg zostaé¢ zrealizowane, wiec zadajemy
pytanie, kto si¢ pod tym podpisat, skoro mieszkancy sg zaskoczeni takg decyzja.

W 2020 r., gdy mieszkancow zaskoczyta wiadomosé o budowanej hali
| rodzaju dziatalnosci, ktéra bedzie tam prowadzona, Inwestorzy zazadali od Gminy Polkowice
budowy zjazdu z drogi wojewddzkiej 331 do ulicy Mysliwskiej na wprost budowanej hali i w tym
momencie wyjasnita si¢ tajemnica rzeczonych latarni.

Mieszkancy nie wyrazajg zgody na bezposrednie wpiecie na wprost do drogi
wojewodzkiej 331 od budowanej inwestycji. Takie rozwigzanie bedzie oznaczato alternatywe
obwodnicy Sobina i wszystkie samochody nie tylko z w/w inwestycji skracajac droge bedg
jezdzity przez zabudowania mieszkancéw ulic Mysliwskiej, Ptasiej, Oriej
i Polkowickiej, na co stanowczo sktadamy protest. WyZej wymienione ulice, wjazdy
| wyjazdy zakonczone mostkami o okreslonym tonazu, uniemozliwiajg poruszanie
si¢ samochodow cigzarowych a tym bardziej tirbw. Nie jest mozliwy dojazd do inwestyciji
pomigdzy tymi ulicami ze wzgledu na ograniczenia zwigzane z przepisami ruchu drogowego
pojazdéw nienormatywnych, przepisy pozarnicze, komisje¢ bezpieczefistwa wydajgcg
pozwolenia zwigzane z regulacjami drog wewnetrznych/lokalnych oraz ze wzgledu na
szeroko$¢ drag lokalnych (3 metry szerokosci) na ulicach Ptasia, Orla, Mysliwska. W zwigzku
z powyzszym nie wyrazamy na takie rozwigzania zgody, podkreslajac stanowczy swdj
sprzeciw.

Po spotkaniu w dniu 05.10.2020 r. w Urzedzie Gminy z Panem Burmistrzem, Inwestorami,
przedstawicielami Wydziatu Inwestycji, Sottysem oraz Rad Sotecka, wystuchaniu stron

i przedstawieniu argumentdw zostalo zaproponowane rozwigzanie polegajgce



",_ha poprowadzeniu drogi z kofica obwodnicy drogi 331 poprzez ulice Jastrzebig wzdtuz kanatu
ulgi, bez mozliwosci jazdy samochoddw ciezarowych oraz aut osobowych pracownikow

w/w inwestycji ulicg Ptasig, Orlg i przediuzeniem Mysliwskiej w strone zabudowan.
Zapewniono obecnego Soltysa wsi Sobin oraz mieszkaricow, Ze zaproponowane rozwigzanie
jest docelowe i decyzja w tej sprawie jest ostateczna. Czekamy na decyzje administracyjng

i odpowiedz pisemng w tej sprawie. Decyzja pisemna upewni mieszkancow, iz ruch do wiw
inwestycji nie bedzie prowadzony przez wyzej wymienione ulice pod oknami zabudowan
mieszkalnych. Warunkiem uruchomienia inwestycji powinno by¢ wydanie decyzji w sprawie

poprowadzenia drogi do inwestycji od strony ulicy Jastrzebiej, przy kanale ulgi.

Uwazamy, iz strefa przemystowo-ustugowa nie powinna powsta¢ ze wzgledu na brak
infrastruktury dojazdu do strefy, wydane pozwolenie na zagospodarowanie przestrzenne
przemystowo — ustugowe przy zabudowaniach mieszkalnych, zostalo wydane biednie
i mieszkancy ponoszg tego dziatania konsekwencje. Uwazamy, iz bardzo duze oddziatywanie
na przebieg w/w procedury miala sytuacja, iz Softysem wsi Sobin byt ojciec obecnego
inwestora, ktory miat wptyw na podejmowane decyzje. Wydanie pozwolenia na budowe
inwestycji i lakierni, niesie za sobg wielkie ryzyko zatruwania mieszkaicéw substancjami
chemicznymi z inwestycji w ktorej bedzie odbywata sie produkcja elementéw stalowych
na duzg skale (spawanie, produkcja elementéw stalowych) i dodatkowo lakierowanie
wyprodukowanych elementéw w nieznanej nam technologii lakierowania w/w elementdw.

Zbyt bliska odlegtos¢ zabudowan mieszkalnych od powstatej inwestycji niesie wiele

niewiadomych, stgd nasz sprzeciw wobec wybudowania lakierni w $rodku wsi Sobin.

W zwiazku z tym, iz mieszkancy czujg sie¢ oszukani przez bytego Soltysa, ktéry osobiscie
zapewniat, Ze w Sobinie nie powstanie Zadna inwestycja przemyslowa, ktéra bedzie
hatasowac¢ oraz tru¢ mieszkancow, nie wspominajgc o zaburzeniu krajobrazu catej okolicy,
wiasnie tak sie stato. Strefa przemystowa, ktéra powstata, miata by¢ strefg nie ucigzliwg
dla mieszkancow. A ucigzliwa bedzie cho¢by ze wzgledu na ruch samochodowy pracownikéw,
samochodéw ciezarowych do inwestycji, hatas z inwestyciji, substancje chemiczne
do produkcji elementoéw stalowych. Przerabiane tony stali, ktére trzeba przetadowa¢, z catg
pewnoscig beda hatasliwe (caly rozladunek oraz zatadunek powinien by¢ prowadzony
wewnatrz hali). Nie wspominajgac o procesach technologicznych takich jak czyszczenie,
Srutowanie czy piaskowanie, spawanie, malowanie, ponowne zatadowanie. Wszystkie
te czynnosci bedg wykonywane maszynami oraz urzgdzeniami powodujgcymi hatas. Logistyka
typu transport cigzarowy dojezdzajacy do hali. Czy w dzisiejszych czasach wydaje sie tego
typu pozwolenia pod oknami domoéw jednorodzinnych? Mamy duze podstawy aby nie wierzyé
w to, iz deklarowana ilos¢ przerobionej stali ani ilo§¢ deklarowanych rozpuszczalnikéw oraz

farb do malowania wedtug, ktérych zostat wykonany operat srodowiskowy jest adekwatny



.do rozmiarow inwestycji. Planowana jest kolejna inwestycja obok hali produkcyjnej w postaci

zajezdni dla samochoddw ciezarowych, tirow.

Uwazamy, ze wydane pozwolenie na tego typu dziatalnosé nigdy nie powinno by¢ wydane
w obrebie zabudowy jednorodzinnej ze wzgledu na bezpieczenstwo mieszkancow. Gmina
Polkowice posiada tereny na tego typu inwestycje z calg infrastrukturg przytgczy z dala

od zabudowan mieszkalnych na ktérych mozna realizowac tego typu inwestycje.

Z uwagi na to, iz Gmina Polkowice, pozwolita na bardzo ucigzliwg inwestycje, ktéra
powstaje w Sobinie i docelowo bedzie rozrasta¢ o kolejne inwestycje w wiw strefie
przemysiowo-ustugowej. Wnosimy o zbadanie wydanych decyzji i pozwolen na budowe
inwestycji przez poprzednie Wiadze Gminy w sprawie prawidiowosci podjetych decyzji,
zgodnosci formalno - prawnych na rozpoczynanie kolejnych instalacji w postaci lakierni

w wyzej wymienionej inwestycji, a w szczegoélinosci:

1. Zbadanie wydanych decyzji i pozwolen, zgodnosci formalno-prawnych na
kazdym etapie budowy poszczegélnych instalacji takich jak budowa hali
przemystowo - produkcyjnej, budynku administaracyjno - biurowego
z zapleczem socjalnym oraz instalacji lakierni.

2. Zbadanie operatu Srodowiskowego na powstajace instalacje w tym lakiernie.

3. Przeanalizowanie decyzji wydanych w sprawie dojazdu do hali na czas
budowy inwestycji oraz mozliwosci dojazdu po zakoniczeniu budowy.

4. Zbadanie prawidlowosci okreslonych norm w operatach $rodowiskowych
wydanych przez organy nadzorujace, a w szczego6lnosci sposobu
kontrolowania przekraczania norm zatozonych w operacie srodowiskowym
zaprezentowanym przez Inwestora, okreslenie sposobu kontrolowania
ewentualnego przekraczania wartosci zadeklarowanych przez Inwestora
w operatach srodowiskowych.

5. Wnosimy réwniez do organu o przeprowadzenie rozprawy administracyjnej
otwartej dla spoteczenstwa na podstawie art. 36. Ustawy o udostepnianiu
informacji o sSrodowisku i jego ochronie, udziale spoleczeristwa w ochronie
srodowiska oraz o ocenach oddziatywania na srodowisko

6. Powolanie niezaleznego biegtego sadowego z zakresu ochrony srodowiska
w przedmiotowej sprawie, ktérej celem bedzie niezalezne zbadanie oceny
oddzialywania na srodowisko przedsigwzigcia polegajagcego na budowie hali
przemystowej wraz z wewnetrznymi instalacjami (lakiernia, spawalnia).

Rozprawa jest niezbedna do wyjasnienia sprawy w celu zbadania



prawidiowosci budowy inwestycji pod wzgledem wydanych pozwolei,
operatow srodowiskowych (oddzialywanie na srodowisko i mieszkancow

w dlugim, wieloletnim okresie funkcjonowania), a takze rozwiania obaw
mieszkaricow o wiasne zdrowie. Mieszkancy majg podejrzenia oraz duze
podstawy aby nie wierzy¢ w operat srodowiskowy wykonany przez prywatna
firme, ktora dziata na korzy$¢ Inwestora. Czy deklarowana ilosé przerobionej
stali oraz ilos¢ deklarowanych rozpuszczalnikéw oraz farb do malowania
wedtug, ktorych zostal wykonany operat srodowiskowy jest adekwatny

do rozmiaréw inwestycji ?

Po zbadaniu prawidiowosci wydanych pozwolen, prosimy o pisemng odpowiedz
w tej sprawie i potwierdzenie stusznosci wydanych pozwolen na kazdym etapie

postepowania przy projektowaniu i wydawaniu pozwolen w/w inwestycji.

Petycje kierujemy do wiadz Gminy Polkowice, jako najblizszych naszemu Solectwu
w strukturach samorzadowych. Mamy swiadomos$¢ tego, ze w wydawaniu decyzji
i pozwoleni o ktérych piszemy mialy udziatl osoby z komérek merytorycznych Starostwa
Powiatowego w Polkowicach, ale uwazamy, ze Petycja powinna w pierwszej kolejnosci
zostaé¢ rozpoznana przez Urzad Gminy Polkowice przy wspélpracy instytucji
samorzadowych jakim jest Starostwo Powiatowe i Wydzialy merytoryczne Urzedu

Gminy przy uzyciu aparatu prawnego, ktory zbada sprawe.

Uwazamy, iz w Pana kompetencji jest zbadanie sprawy i potwierdzenie, czy wydane
pozwolenia w przedmiocie sprawy realizowane przez uprzednia Wladze byly
prowadzone rzetelnie i wydawane zgodnie z obowigzujagcym prawem. Na dzien
dzisiejszy widzimy wiele absurdow i mamy szereg watpliwosci zwigzanych z realizacja
inwestycji, ktére nalezy wyjasni¢ w celu znalezienia kompromisu pomiedzy Inwestorem

a mieszkancami wsi Sobin.

Ponadto, po zbadaniu sprawy, Zgdamy zabezpieczenia naszego zdrowia oraz
ograniczenia bliskosci wybudowanej inwestycji ekranami zabezpieczajgcymi hatas, emisje
szkodliwych substancji, zapachow itp. W zwigzku z tym, Ze jest to osiedle mieszkaniowe,
zwracamy si¢ z prosbg o dostosowanie ekranéw do wysokosci wybudowanej hali jak i waloréw
estetycznych. Pozwoli, to na ograniczenie w/w wymienionych niebezpieczerstw
oraz czeSciowego przywrocenia tadu i porzadku przy zbyt blisko zlokalizowanych
zabudowaniach mieszkalnych w ktorych mieszkajg rowniez dzieci. Wnosimy aby ekrany
od strony ulicy Mysliwskiej zostaty postawione na calej szerokosci i dlugosci dziatki na ktérej
zlokalizowana jest inwestycja, na koszt Inwestoréw jako czesSciowa rekompensata utraty

wartosci nieruchomosci usytuowanych przy wybudowanej inwestycji. Mieszkancy wnoszg
5



Jowniez aby obior ostateczny inwestycji byt uwarunkowany postawieniem ekranéw przez
Inwestorow. Druga propozycjg jaka skladamy jest zalesienie gtéwnych frontow hali
zlokalizowanych od domow mieszkalnych drzewami szybko rosnacymi. Pozwoli, to rowniez na
zadbanie o istniejgce korytarze ekologiczne i o juz istniejacy ekosystem tj. dzikie zwierzeta,
siedliska ptakéw, tereny zielone i le$ne, bliskos¢ rzeki Kalina. Badz zaproponowanie
satysfakcjonujgcego rozwigzania, ktére bedzie ograniczalo bliskos¢ wybudowanej inwestyciji

biorac pod uwage powyzsze argumenty dotyczgce bezpieczenstwa i zdrowia mieszkancow.

Mieszkancy wniosg powyzsze uwagi i wnioski w ramach trwajgcego postepowania
administracyjnego w sprawie wydania decyzji o Srodowiskowych uwarunkowaniach dla wyzej
wymienionej inwestycji — udzial spoteczenstwa - wydanego przez Urzad Gminy
Polkowice/Wydziat Ochrony Srodowiska w terminie do dnia 18.12.2020 r.

Powodem Petycji jest:

1) niejasnosc, zawitos¢ prowadzonej sprawy przez uprzedniego Soltysa wraz z uprzednig
Wiadzg, watpliwosci w prowadzonej dokumentacji oraz brak dialogu spotecznego,

2) ucigzliwosC budowy inwestycji w ktorej bedzie odbywata sie produkcja elementéw
stalowych na duzg skale (spawanie, produkcja elementéw stalowych) i dodatkowo
lakierowanie wyprodukowanych elementéw w nieznanej nam technologii lakierowania
w poblizu domostw ze wzgledu na emisj¢ substancji szkodliwych przy lakierowaniu
elementow stalowych,

3) negatywny wplyw na tad przestrzenny i razace naruszenie waloréw krajobrazowych
wsi,

4) wprowadzenie kolejnego obiektu (lakierni) przy powstatej juz inwestycji, ktéra nie byta
konsultowana z mieszkancami,

5) dominaty pobliskiego terenu znajdujgcego si¢ juz pod wptywem oddziatywania innych
obiektow dominujgcych tj. obwodnica Sobina — droga wojewodzka nr 331, strefa
ekonomiczna Sitech, Sanden, Volkswagen,

6) naruszenie istniejagcych korytarzy ekologicznych i powstanie nowych barier
istniejgcego ekosystemu tj. dzikich zwierzat, siedlisk ptakow, terenow zielonych
i leSnych,

7) brak badan ktérych celem jest okreslenie emisji i negatywnego wplywu wydalania
z lakierni substancji chemicznych na zdrowie i zycie ludzkie, zwierzgt domowych
w perspektywie kilkudziesieciu lat.

8) wzrost natezenia ruchu na pobliskich drogach osiedlowych w trakcie budowy lakierni
i jej eksploatacii, jest to zauwazalne przy budowie juz powstatej inwestycji,

9) wytwarzanie przez lakierni¢ emisji szkodliwych substancji do powietrza i wod

gruntowych, gleby poprzez parowanie i odprowadzanie substancji szkodliwych, ktére
6



mogg wywolywac na przestrzeni czasu réznego rodzaju dolegliwosci: nudnosci, béle
gtowy, zmeczenie, rozdraznienie, zaburzenia snu, zburzenia funkcjonowania
organizmu ludzkiego przez emisje¢ substancji chemicznych przy zbyt blisko
zlokalizowanej lakierni przy zabudowaniach jednorodzinnych.

10) obawa przed wzrostem i wigkszg emisjg zapachéw szkodliwych w okresie letnim.

11) wzmozony ruch aut osobowych, ciezarowych oraz maszyn ciezkich,

12) ponadto, jako mieszkancy zgtaszamy sprzeciw przy realizacji tego rodzaju
dziatalnosci przemystowo-ustugowych ze wzgledu na znaczny spadek wartosci
nieruchomosci mieszkancow najblizej zlokalizowanych przy powstatej inwestyciji
i kazde rozszerzenie dziatalnosci o charakterze gleboko ingerujgcym w $rodowisko
o kolejne lakiernie, spawalnie itp. bedzie powodowato niezbywalnosci nieruchomosci

i ich duzy spadek wartosci, na co nie wyrazamy zgody.

Uwazamy, ze taka inwestycja i lakiernia nie powinna by¢ umiejscowiona
w tej lokalizacji, nie wspominajgc o juz powstatej inwestycji polegajgcej na budowie hali
produkcyjnej elementow stalowych z wykorzystaniem rozpuszczalnikéw organicznych.
Podsumowujgc wnosze¢ w imieniu wtasnym oraz wskazanych w Zatgczniku
nr 1 do niniejszego pisma mieszkancéw Sobina, Petycje w przedmiocie braku zgody
na budowe lakierni i wydaniu pozwolenia na budowe w/w inwestyc;ji.
Wnosimy rowniez Petycje do Komisji Skarg Wnioskéw i Petycji o pozytywne rozpatrzenie
naszej prosby i przedstawienie naszego wniosku w sprawie ograniczenia szkodliwych
substancji do powietrza, ograniczenie hatasu, zachowanie waloréw krajobrazowych poprzez
zlozone propozycje mieszkancow w sprawie ograniczenia bliskosci wybudowanej inwestycii.
Po rozmowach i konsultacjach z przedstawicielami organéw samorzgdowych
tji. Radnymi Sobina oraz Radnymi Powiatowymi w przedmiocie sprawy, poparcia oraz
wsparcia w przedmiotowej sprawie udzielili nam:
Zdzistaw Synowiec
Mariusz Zybaczynski
Bogustaw Godlewski

L Dh =

Wojciech Marciniak - nieokreslony - nie obecny na wideokonferencii.

W zwigzku z powyzszym i na podstawie wnoszonej Petycji do Burmistrza Polkowic
oczekujemy rozwigzania problemu spotecznosci Sobina w sposéb niezwtoczny i zgodny
z oczekiwaniami wspolnoty mieszkancow w terminie ustawowym zgodnie z przepisami prawa
w tym zakresie.



Zgoda na ujawnienie danych osobowych na stronie internetowej.

Wyrazam zgode — nie-wyrazam-zgoedy na ujawnienie przez Urzgd Gminy Polkowice,

59-100 Polkowice, Rynek 1, moich danych osobowych, tj. imienia i nazwiska, w informaciji

o petycjach wniesionych do Burmistrza Polkowic publikowanej na stronie internetowe;j
Biuletynu Informacji  Publicznej Urzedu  Gminy  Polkowice pod  adresem
https://bip.polkowice.eu/ugpolkowice/ w zwigzku z przepisami ustawy z dnia 11 lipca 2014 r.
o petycjach (Dz. U. z 2018 r. poz. 870).

Zataczniki:

Zatgcznik nr 1. Lista mieszkancow Sobina wraz z podpisami wyrazajgcymi sprzeciw
mieszkancow zawarty w Petycji w przedmiocie braku zgody na budowe lakierni i wydaniu
pozwolenia na budowe wiw inwestyciji: hali produkcyjnej elementéw stalowych

z wykorzystaniem rozpuszczalnikdw organicznych w miejscowos$ci Sobin na dziatkach

nr 102/8 i 102/11. — zgodnie z ochrong danych osobowych nie wyrazam zgody

na ujawnienie przez Urzad Gminy Polkowice, 59-100 Polkowice, Rynek 1, danych
osobowych, tj. imienia i nazwiska zawartych w liscie mieszkancéw Sobina - zatgcznik

nr1.

Do wiadomosci:
Burmistrz Gminy
Polkowice

ul. Rynek 1
59-100 Polkowice




